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DERECHO HUMANO A UN MEDIO AMBIENTE SANO. EL ANÁLISIS DE LOS SERVICIOS
AMBIENTALES DEBE SER CONFORME AL PRINCIPIO DE PRECAUCIÓN.
  
  
Hechos: Dos personas físicas promovieron juicio de amparo indirecto en el que reclamaron diversos
actos y omisiones destinadas a autorizar y realizar el proyecto de ampliación del Puerto de
Veracruz, aduciendo que no se había garantizado, bajo el estándar más alto de protección, su
derecho humano a un medio ambiente sano. El Juez de Distrito sobreseyó en el juicio al considerar
que las quejosas no tenían interés legítimo, en contra de esta resolución se interpuso recurso de
revisión.
 
Criterio jurídico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación considera que el
análisis de los servicios ambientales debe ser conforme al principio de precaución, esto es, la
ausencia de pruebas científicas que reflejen puntualmente los "beneficios de la naturaleza" no
puede ser motivo para considerar que determinado ecosistema no presta un servicio ambiental, o
bien, que el beneficio del ecosistema no repercute a una determinada persona o comunidad.
 
Justificación: Los servicios ambientales se definen y se miden a través de pruebas científicas y
técnicas que, como todas en su ámbito, no son exactas ni unívocas, lo cual implica que no es
posible definir el impacto de un servicio ambiental en términos generales o a través de una misma
unidad de medición, es más, algunos servicios ambientales se deberán definir a través de pruebas
científicas improbables. La exigencia de evidencias unívocas sobre la alteración de un servicio
ambiental constituye una medida de desprotección del medio ambiente derivada del
desconocimiento del funcionamiento de los ecosistemas, pues en muchas ocasiones, cuando estas
consecuencias resultan perceptibles para el ser humano, es porque el daño al medio ambiente ya
es irreparable o irreversible. De esta forma, esta Primera Sala enfatiza que a lo que obliga el
principio de precaución es a buscar, en cada caso, las herramientas o métodos necesarios para
entender el funcionamiento de un ecosistema, así como de los servicios ambientales que presta. Lo
anterior, siempre con miras a garantizar su conservación a la luz del principio in dubio pro medio
ambiente.
  
  
Amparo en revisión 54/2021. 9 de febrero de 2022. Cinco votos de las Ministras Norma Lucía Piña
Hernández y Ana Margarita Ríos Farjat, y los Ministros Juan Luis González Alcántara Carrancá,
Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Ministro Juan Luis González
Alcántara Carrancá. Secretarios: Monserrat Cid Cabello, Víctor Manuel Rocha Mercado y Fernando
Sosa Pastrana.
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Tesis de jurisprudencia 9/2022 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión
privada de veintitrés de marzo de dos mil veintidós. 
  
  
Esta tesis se publicó el viernes 01 de abril de 2022 a las 10:05 horas en el Semanario Judicial de la
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 04 de abril de 2022,
para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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