CapriTULO 17
\ DISPUTA POR EL MA{Z: COMUNALIDAD VS TRANSGENICOS
EN MEXICO

A
Adelita San Vicente Tello y Areli Carredn

...l matz es el fruto mds preciado de la relacion
que se establece entre la gente y la naturalera,
... y brota de las entrafias maternas de la lierra.

Floriberto Diaz, 2007

0 al maiz florecié una cultura, se cre6 una vision del mundo y fue
sible el surgimiento de una civilizacién. Al domesticar al maiz nues-
ntepasados mesoamericanos inventaron la agricultura —un arte,
encia, una tecnologia, un conocimiento— con ella, se asentaron
cias a la generosidad y valor alimenticio de este cereal, liberaron
o social para el arte, la astronomia, la poesia, la religién; en suma
iz posibilité la creacién de una civilizacién.

Je esta manera, la mujer y el hombre, hicieron al maiz, pero al
o tiempo el maiz hizo a los hombres en su amplio sentido, pues
s al maiz el ser humano mesoamericano logré construir una civili-
1, con un sistema de pensamiento, una cultura, una cosmovision, un
6n. El maiz es el centro de la creacién, su ciclo de vida hace posible
1+ humana y forma parte de la vida comunitaria mesoamericana en
sus aspectos. Como bien dijo Guillermo Bonfil Batalla “El maiz
invento nuestro. Y el maiz, a su vez, nos invento.”

“n la actualidad, frente a este sistema de pensamiento capaz de
rigen a una esplendorosa civilizacién encontramos la avidez de
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El maiz, artifice de una civilizacién

Desde su creacién como planta domesticada, el maiz es méas que una
planta sagrada, intimamente unida a la vida humana. El maiz para
los mesoamericanos es un demiurgo, una planta humanizada, un dios
encarnado, un miembro de su familia-comunidad, al que se habla, se
canta, se reza, se bendice; al que se arropa y cuida con amor. El maiz
en Mesoamérica es un objeto animado, cuya vida y existencia no se
explica sin la vida de los indigenas y campesinos que lo siembran y de
quienes depende absolutamente para reproducirse; y viceversa: la vida
indigena y campesina es imposible sin ¢l maiz. Su relacién es a tal gra-
do simbiética, que puede decirse que son uno solo, que uno no es sin
el otro. Como sefiala Alfredo Lopez Austin “gracias al vinculo, ambos
actores adquirieron muy diferente naturaleza. La unién penetr6 hasta
la intimidad molecular del maiz hasta hacerlo mas util para el hombre,
mds inGtil para si; esto es lo domesticé. 'También domesticé al hombre,
modificando su cardcter social” (Lépez A., 2003).

Sujeto, territorio, milpa, maiz, semilla, molécula. La trascendencia

de esta planta como centro organizador del espacio, de la actividad, de
la comunidad, del cosmos, de las creencias y las fiestas; le da una papel
protagdémico en la construccion de esta civilizacién. Los creadores del
maiz erigieron alrededor de esta planta una visién del mundo que hizo
posible una civilizacién. La coevolucion de una civilizacién ligada a una
planta conlleva una aproximacién al mundo, una visién particular y una
construccion del conocimiento que se refleja ampliamente a través de
las leyendas descritas por Lopez Austin y Florescano. Por ejemplo para
los mayas, “el mito de la creacién cosmogodnica era fundamentalmente
un mito agricola, una celebracién de los poderes germinales de la tierra
y el agua simbolizados en el brote de la planta del maiz”. (Florescano,
1994). Estamos hechos de maiz dice el Popol Vuh —libro sagrado de
los mayas—, o bien, de los dioses broté el maiz y todas las plantas que
acompanan a la milpa: chia, frijol, algodén dice la leyenda de Quet-
zalcoatl. Incluso, los dioses eran el propio mafz que moria y una vez
enterrado, revivia como Homshuck en la zona Popoluca.

Los mitos, precursores de la historia, hablan de la trascendencia
de esta planta sagrada y de su antecesor que ha mantenido su nombre
indigena, el teocintle, “Los mayas vincularon el ciclo de ia vida agraria
con los simbolos de la sucesién del poder. Asi como el dios maiz muere
en la cosecha y renace en cada siembra, la sangre real era la semilla que
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LA DISPUTA POR EL MAIZ

vinculaba al rey muerto con sus sucesores. El grano o semilla que hace
posible el renacimiento ciclico de la planta del maiz es el equivalente de
la sangre humana que se transmite por herencia y asegura de la misma
manera la continuidad del linaje”. (Solares, 2007).

Adentrarnos en la descripcion antropolégica del maiz significa
desentrafiar la intima relacién entre el maiz, y la mujer y el hombre
que permiti el desarrollo de esta planta maravillosa. Encontraremos
a los teocintles en la historia prehispanica narrada en los mitos, en el
tiempo en que sucedié esta transformacién gracias a la domesticacién,
tarea realizada por los antiguos pobladores de Mesoamérica que implicé
un profundo conocimiento de la naturaleza.

Inicia entonces el proceso de domesticacién como parte de un
cuerpo de conocimientos que permitieron el desarrollo de la agricultura
y de una civilizacién. La observacién, experimentacién y trabajo indi-
gena lograron la transformacion de este pasto, con unos cuanto granos
descubiertos, en la mazorca cubierta con cientos de granos.

La domesticacién del maiz, es lo que asienta a esta cultura y le
abre las posibilidades de crear todos los artefactos necesarios para
establecerse. El maiz mexicano puede ser considerado casi como un
“artefacto” que se originé y sobrevive dependiente de la mano del
hombre (Benz, 1997). La observacién y el conocimiento profundo
del medio, de la planta que germiné de un grano, le permiten a la
mujer y al hombre mesoamericanos transformarla. La agricultura —Jla
cultura de la tierra, las labores, esa tecnologia que el conocimiento
campesino convierte en arte, en la artesania capaz de producir lo que
nos alimenta dia a dia.

Fue asi como en esta region del planeta, con la domesticacién
del maiz se inventa la agricultura, la cual, a decir de Bernal (1979),
es uno de los tres grandes inventos de humanidad, junto al uso del
fuego y a la maquina. La agricultura se desarrolla como base de esta
civilizacién y permite la aparicion de una planta maravillosa con ca-
racteristicas nicas que le permiten dispersarse por el mundo entero
y convertirse en unos cuantos siglos en el “grano de la humanidad”
(Galinat, 1995).

Aunque poco se sabe de las actividades y los conocimientos en torno
a la cultura del agro, que reunieron nuestros ancestros para lograr tan
importante transformacién. El siglo pasado logré el reconocimiento a
“Estos primeros mexicanos...Ilevaron a cabo el gran logro la reproduc-
cién de una planta... transformaron un pasto salvaje nativo llamado
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teocintle, es decir el grano de los dioses” (Galinat, 1995). Cintéotl €s “el
dios mazorca”. El més importante de todos. En este punto es el teocintle
quien cobra relevancia como antecesor del maiz. ‘ . -

De hecho apenas hace unos afios se ha re(lzonoc‘}do, con cierta di-
ficultad, lo que se habia sefialado en el extranjero: “a estos mdl,ge.nas
prehistéricos se les puede dar el crédito de hgber producido el maximo
cambio morfolégico de cualquier planta cultivada y de haber adaptado
el maiz al rango geografico mas amplio de las plantas cg}t1vadas d:e 1m-
portancia {Beadle citado por Flannery, 1989). Establecaendo_se asi otro
vinculo indisoluble: el del conocimiento y el trabajo campesino ligado
a la diversidad de las semillas de maiz.

Nuevos colonialismos del capital

La conquista de América significé la separaciét_} (.Jlel suje_tq del objeto, el
maiz fue arrancado de una civilizacién para viajar al viejo continente.
£l maiz fue llevado a Furopa y de ahi al resto del mundp, sin el conoci-
miento para usarlo como alimento humano. Al c’onsumlrlo sin emplear
el proceso de la nixtamalizacion, el maiz comenzoé a causar pela,igra en las
personas que lo consumian en los paises en donde se semb’ro._ A partir
de ese momento, el maiz fue considerado un grano apto unicamente
parala alimentacién animal, pero no para l.a'hurp/ana. Fuera de’Amerlczjl,
lejos de sus companeros hacedores, la civilizacién que lo cred, el maiz
fue simplemente una planta generosa, productora de grano, pero yano
pilar fundamental de la vida humana. o . _

Cuando nuestro maiz sale de la civilizacion que le dio origen, el
sujeto y el objeto se escinden; el maiz pierde su “humanidad”y se trans-
forma en un objeto: una planta viajera que produce grano y semilla.
Pero en Mesoamérica, “la vision ciclica del grano que se entierra como
semilla para dar vida se mantuvo Vi\’E.i, lc.om(.)’hilo fundaciqnal solfre ’el
que se tejié durante miles de afios la c1v1llzac1qn mesoamericana. En lfl?
comunidades indigenas y campesinas de México, el maiz nunca perdié
su humanidad” (Solares, 2007). _ . ‘

El maiz-objeto, sin embargo, se llevé consigo s ’hlstorla.. TO('Zl'd
vez que las semillas son reservorio de vifia, pero también de historia,
su capacidad de ser tanto la estructura bloléglca‘ que almacena los ou-
trientes, como la informacion genética que p051.bl.11‘ta la reproduccién
de buena parte de los vegetales, se suma a su posibilidad de resguardar
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la historia y el conocimiento colectivo. El desarrollo de car
deseables a partir de la observacion, cruzamiento, proteccié

afios de agricultura, se resumen en las semillas, En ellas se
historia: “Se trata de una acumulacién de tradicion, de una

conocimiento contenido en ellas, en Gltima instancia,

esfuerzo colectivo milenario de la humanidad, que h

del mismo mantenerse como especie.

historia de la humanidad necesariamente haremos un recuento del co-
nocimiento y del desarrollo tecnolégico ligado a las mismas, asf como
de las condiciones sociales de produccién que los determinaron. De esta
maunera en las semillas se encuentra, Junto al material genético que per-
mite la reproduccién de las plantas, el conocimiento que la humanidad
ha acumulado a lo largo de los siglos y con este el desarrollo cientifico
y tecnoldgico alcanzado.

Es por esta capacidad de resumir la vida, la historia y el conoci-
miento que las semillas son el objeto sobre el que se ha centrado Ia
disputa por el maiz. Si bien se codicia la planta completa del maiz por
sus caracteristicas botdnicas, ventajas en uso y potencial de produccién,
es la semilla el eslabén que se considera estratégico para apropiarse de
toda la cadena maizy en tltima instancia de todo el sistema alimentario
global dada la importancia de nuestro cereal en las cadenas mundiales
de alimentacién de nuestro tiempo.

Las semillas contienen un profundo conocimiento de la naturaleza
que se encuadra en un sistema de pensamiento y en tiltima instancia en
una cosmovisiéon que implica una relacién diferente con la naturaleza.
La apropiacién de las semillas mismas conlleva a la expropiacién y al
usufructo de este conocimiento milenario de la humanidad que ha
stdo creado, recreado y enriquecido desde hace 10,000 mil anos por
una diversidad de culturas ancestrales, que mantienen vivo, hasta el
dia de hoy, este esfuerzo por reproducir tanto la vida vegetal como la
humana.

La acrual disputa por el maiz, intenta transtormar al maiz en una
mercancia, penetrando en su estructura mis intima los genes, con la
intencién de patentarlos, para que nuestra planta sagrada, los cono-
cimientos campesinos y el modo de vida rural ligados a €l, se sujeten
al arbitrio de las leyes de mercado y de los caprichos del capital. Las
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acteristicas
1, intercams-
bio y bisqueda de semillas realizado por los agricultores durante 10 mil
almacena la
acumulacién
de conocimientos sobre cémo trabajar esas semillas“(Shiva, 2003). El
es producto de un
a buscado a través

Por ello, si seguimos la evolucién de las semillas a lo largo de la

tecnologias posibilitan la apropiacién de las semilla.s'y r:-:cl1 ccl)nocmillllznc;(;
milenario ligado a ellas permitiendo la tran’sf(.)rmacmn e la semilla
un recurso comiin a una mercancia, cuyo fin dltimo es generar ganz}nmas.
En este sentido, la imposicién de tecnologias actia como una forma
privilegiada para apropiarse del valor de la natm;aleza.. -
En el siglo xx la llamada * Revolugon verde que imp :1C0 bl
zacion de los conocimientos de la genétlca‘mendehana para esarrol a
variedades mejoradas a partir de cruzamler_ltos_de progenlg)res. S(Ial e('ic(;
cionados permitié incrementar de manera 1nu31tad'a la produccié ”
alimentos en el mundo. La semilla, sometida a fitomejoramiento, auna
a otra serie de insumos, jugd un papel ce’nt.ral. . | -
El maiz y los fitomejoradores de México fueron é)lelzas C z}z(;sa de
bido al papel que han desempr;ﬁado en el’ Qesarrollo. 1f: as :al{;ln ades
modernas y altamente productivas de América, especialmente ellla
mado cinturén o faja maicera de lqs Estados Un}dos. .F"or cor;mgu efce;
“el aspecto ecoldgico, la biodiversidad y la.ciamﬁ.caaon (ile ;)s ma ces
de México son de interés no sélo para el mejoramiento de_ cultivo, ’Stica
también para los genetistas, y _actualmenFe para la 1ngené%r(;z; ge}r{ng “
y la industria agrobiotecnolégica.” (Masswu y Lechuga, ). Hoy
maiz es la especie vegetal mas estudiada 'del planeta. o des.
En 1953 al desentrafiar Watson y Crick la estructura del acido des
oxirribonucléico, (ADN en espafiol; DNA en inglés) en 1?1 que se alm?cega
la informacién hereditaria, se abrié la puerta al (:r:‘)noumlentolpl"olun1 0
de la estructura genética de los seres vivos. Hacia finales d'i‘ siglo, ;\2
técnicas de la ingenieria genética, p051b11}taron tanto la modi 1ca§10ntm
esta estructura en organismos, como la introduccién de genes t f; o "0
Organismo con esta nueiva tel(inologia, con lo que se abrié un parteagu
‘ ibilidades del ser humano. o )
. ld;{)gzlslz:rii"ollo del conocimiento de la genética y su ’apllcamon 1lfev9
a un especial interés en las fue_ntes de genes, por ello palsels; 'COI:?;; 1(\:)6;1(;
co, donde el nivel de variabilidad detectado tanto en1 arg ie Hes com
en especies es particularmente_alto, es fur}dal-nent_zclEl .d enfz (i men 1;;
los pafses que cuentan con la riqueza en _blo(_i}verm ﬁj CTej N
tecnologia, de manera tal que para su 1:112111223‘(:10[1- se fue va ﬁ’r ‘Z‘E] do’la
naturaleza en un proceso que la convirtié en CaPltal natura 1 pr -
tal tiene ahora que buscar nuevas cololnllas que invadir y exp (;tar pa .
continuar con el proceso de acumulacién, proceso denominado com:
‘nuevos colonialismos del capital’ ” (Sanchez, et al. 2004).
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La propia denominacién como Recursos Fitogenéticos para la Ali-
mentacion y la Agricultura (RFAA) por los organismos internacionales
como la Organizacion para la Alimentacién y la Agricultura, da cuenta
de la nueva concepcién de la naturaleza. Con claridad sehalan que “Si
bien la diversidad genética representa el ‘cofre del tesoro’ de los rasgos
potencialmente valiosos (...), estd amenazada y se requieren esfuerzos
especiales para conservarla tanto i situ como ex siu, asi como para de-
sarrollar una capacidad sélida para utilizarla, en particular en el mundo
en desarrollo” (FA0, 2010).

De forma paralela a los avances de la ciencia occidental en e terre-
no de la genética, se incrementa el interés en la naturaleza vista como
“capital natural”. Pero no solamente es ¢l material genético el que es
motivo de estudio de la ciencia occidental, el conocimiento —llamado
con cierto desprecio ancestral, tradicional, antiguo, marginal— es ase-
diado por la ciencia occidental por las posibilidades que abre sobre Ia
naturaleza y la promesa de ganancias que su uso podria significar.

Los territorios que aiin no han sido saqueados ¥ que se considera-
ban fuera del 4mbito de lo comercial estén siendo los nuevos territorios
en disputa: los recursos genéticos, los conocimientos ancestrales, los
espacios en donde atin hay una naturaleza que “explorar y vender”,
son los nuevos territorios en disputa ya no por Estados-Nacién, sino
por corporaciones transnacionales. Agotadas las posibilidades de la
era industrial, el mercado “descubre” una nueva forma de riqueza: los
genes, que hoy son considerados el “oro verde” del siglo biotecnolégico
(Rifkin, 1998).

El nuevo paradigma tecnoldgico crea nuevas formas de investiga-
ci6n cientificas regidas por la I6gica del mercado y consolidadas por
formas especificas de propiedad, llamados derechos de propiedad inte-
lectual (DP1) que transforma a las semillas Yy sus conocimientos asociados,
en productos con valor agregado, con posibilidades de ser protegidos y
apropiados por parte de las empresas biotecnolégicas transnacionales
constituyendo lo que Armando Bartra (2001) denominé “la renta de
la vida".

Sin embargo, la avidez del capital se enfrenta a una contradiccién
central: por una parte mediante la apropiacién de la semilla busca con-
trolar la agricultura y la alimentacién del mundo, limitando la autosufi-
ciencia indigena, campesina y local para producir alimentos; pero por
otra, sabe que en ese sistema que se resiste a desaparecer, permanece
y florece el conocimiento que el capital requiere para generar y expro-
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piar plusvalor de las semillas. Hoy dia, en plena aceptqac’.m d‘el cambio
climitico, la biotecnologia moderna ha mostr?ldo sus limitaciones: por
ejemplo, esta tecnologia no ha podido modificar y menos/cm}tr(.)lar
condiciones tan complejas de respuesta de las‘p.lantas al estrés hidrico;
mientras que las variedades adaptadas a cond1c1one.s de sequia, son un
logro de las comunidades que con su sistema propio de investigacion
estan logrando, como hace miles de E.iﬁOS lo h1c1erqn con el teocintle, una
amplia diversidad de variedades resistentes, promisorias de alternativas
verdaderas a las condiciones ambientales adversas.

Las corporaciones transnacionales de semillas en México

En la década de los sesenta en México el gobierno tenia c.asi el mono-
polio de la investigacién y de la reproduccién' de la sepnlla original,
basica, registrada y certificada, mediante el Instm’lto Nac10nz!l dfe Im{fis—
tigaciones Forestales y Agropecuarias (INIFAP); asi como, la dlStI.‘lbUCIOH
y venta de la semilla mejorada a través de la Productora Nacional de
Semillas (PRONASE). La participacién de la iniciativa p}"n_fada era muy
limitada, hasta las negociaciones comerciales con América del Norte
y las modificaciones de la regulacién de 199.1 se abrieron las puertas
a las empresas privadas en igualdad de cond1c1'opes a la PRONASE y al
INIFAP. En la actualidad “El sector publico participa solo con el 6% de
la produccién de semilla (...) las compaifiias extranjeras pre.domman
en el mercado de semillas al administrar mas de 90 por ciento del
capital que se maneja en el pais por este concepto al afio” (Ayala y
Schwentesius, 2008). . .

A pesar de que atn subsisten 350 productoras de semillas certifi-
cadas en México, el mercado nacional de semillas, fundamentalmer.lte
hibridas de cultivos comerciales, se lo dividen dos empresas transn.acu?—
nales: Monsanto y Syngenta y una pequefia parte, como se mencions,
al Gobierno. El 40 por ciento de la semilla que certifica SAGARPA es de
Monsanto (Martinez, 2007).

De acuerdo a la Asociacién Nacional de Semilleros, A.C. (AMSAC?,
el valor del mercado de semiltas en México representa alrededor de mil
millones de doélares, de los cuales 80 por ciento lo absorbe una veinte-
na de empresas, en donde figuran las trasna.ci.onal.(?s Monsanto, Dow
AgroSciences, Syngenta y Pionner, con la participacion de las empresas
nacionales Royal de México, Grupo Ceres Internacional, Aspros y Semi-
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llas Conlee Mexicana. En maices, entre 60 y 70 por ciento de la venta
de semilla hibrida la realizan firmas transnacionales (Perea, 2009),

Segin Espinosa y y Turrent, (2007) “la participacién del sector
privado en la industria de semilla en México ha cambiado radicalmente
en la ultima década; en 1970 la participacién del sector privado en la
veénta de semilla de maiz era de aproximadamente 13%, mientras que
en 1993 fue de 90%, estimdndose que en 2002 se incrementé hasta
niveles de 96%".

En el rubro de las semillas, Monsanto vende 60% del mercado
total de semillas hibridas de maiz, y tiene ventas con un valor de $110
millones de délares. (Rudifio, 2007) Las ganancias de la corporacién
Junto a sus ingresos por venta de agroquimicos asciende a $250 millones
de délares anuales (Expansién, 2005).

En 2003, con la desaparicién de PRONASE, Monsanto comenzé a
dominar el negocio de la venta de semillas comerciales en México. Ya
para el afio 2006, México importé 18 mil 842 toneladas de semilla de
maiz, monto 157 por ciento superior al de 2000, segtin estadisticas de
la Secretarias de Agricultura y Economia (Martinez, 2007). Cruz Lopez,
entonces lider de la Confederacién Nacional Campesina, declaré que
el 90% del mercado nacional de semillas estd en manos de 10 transna-
cionales (Norandi, 2007).

Un ejemplo del creciente predominio de las empresas privadas por
sobre las entidades publicas es que el 74% de los titulos de obtentor de
variedades de semillas de maiz otorgados por Sagarpa entre 2004 y 2008,
pertenece a compafiias privadas como se muestra en el Cuadro 1.

Esto lo confirman dos de los mas importantes investigadores del
INIFAP: “Del total de semillas mejoradas disponibles en México, el 99%
pertenece a empresas privadas transnacionales, 5% a otras pequenas
empresas y s6lo 3% es de variedades del INIFAP libres.” (Espinosa y
Turrent, 2007).

Es evidente la expansién de las corporaciones dentro de la agri-
cultura comercial, cubriendo las actividades que el Fstado abandona.
Sin embargo, la adopcién de las semillas mejoradas certificadas no sélo
es baja, sino que ha disminuido en los tltimos afios, como muestra la
grifica en la pagina opuesta.

En contraste, las cifras sobre la importancia de las semillas de maiz
nativo van del 60 al 85 por ciento: entre las diversas fuentes hay varia-
c16n en los datos. De acuerdo a Monsanto citado por Martinez (2007)
s6lo 40 por ciento de la superficie de maiz es de siembra comercial y el
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Cuadro 1. Titulos de obtentor en maiz otorgados entre 2004 y 20038

2004 2005 2006 2007 2008 Total

INIFAP 13 8 - 6 1 28
Pioneer 25 22 4 5 2 58
- 19
Monsanto 6 8 - 5
- 2
Dow Agrosciences - - - 2
Subtotal 44 38 4 16 5 107
% publicas 30 21 0 38 20 26
% privadas 70 79 100 62 80 74
Elaboracién propia en base a Sagarpa, 2008.
Produccién y venta de semilla certificada
1988-2006 (toneladas)
350,000
300,000
250,000 _
@ Produccion
a
72 200,000
2 150,000
100,000
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Fuente; Para ventas de semilla: Consejo Nacional Agropecuario, varios nimeros,
con datos de PRONASE. Para produccién de semillas. SNICS. 1983-2004, en http//www.
sagarpa.gob.mx/snics, consultado en junio de 2008.

Fuente: Ayala y Swentasieus (2008)
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resto de autoconsumo. Espinosa, ¢ al. (2008), Por su parte, considera
que ¢l 75 por ciento de Ia superficie nacional dedicada al cultivo de
maiz se siembra con semillas nativas o criollas. En este sentido, el 60
por ciento de la produccién de granos en México, no es producto de
la agricultura industrial sino de la agricultura campesina e indigena
de subsistencia, que produce anualmente 18 millones de toneladas de
maiz en 8.5 millones de hectareas; 70 por ciento de ellos con semillas
nativas (CEDRSSA, 2007).
Con el control del mercado de las semillas hibridas, estas empre-
$as no sélo juegan un papel determinante en la desestructuracion del
mercado nacional de las semillas, sino que a la larga buscan el control,
la apropiacién y la explotacién de los recursos genéticos de las dreas
indigenas y campesinas que son abandonadas, cuando se excluye a los
productores de la actividad productiva. Aligual que ya ocurre en los Es-
tados Unidos, el dominio de unas Cuantas corporaciones del mercado
de semillas hibridas de México, permitirian a dichas empresas realizar
practicas monopélicas relativas o absolutas al ejercer unilateralmente
su poder sustancial en este relevante mercado. El impacto que dichas
practicas monopélicas en la industria de las semillas podrian tener
sobre la cadena completa de la produccién de alimentos podria ser
muy grave, sobre todo para los eslabones mas fragiles de la cadena:
los campesinos e indigenas, los consumidores y el medio ambiente,
A pesar de la marginalidad en el uso de las semillas hibridas, Ja
organizacion Agrobio México, que recibe fondos de las transnacionales
Monsanto, Syngenta, Pionner y Dow AgroSciences para promover la
adopcién de los transgénicos y contrarrestar las actividades de rechazo
a los transgénicos desde la sociedad civil; proyecta que “la semilla trans-
génica absorber4 80 por ciento del valor de mercado que hoy tienen la
semilla de maiz hibrido convencional en México, que es de 2 mil 500
millones de pesos”. (Arzate, 2009). De acuerdo a Fabrice Salamanca,
quien fuera director de Agrobio México, una semilla transgénica cuesta
entre 15y 20 por ciento mis que una hibrida que equivale a unos 600
pesos por hectdrea, pero “se logra mayor productividad dado que en la
agricultura tradicional se emplea a unas once personas, mientras que
la siembra de semillas gencticamente modificadas s6lo ocupa a una
persona” (Arzate, 2009).
El analisis de la evolucién de los permuisos otorgados para siembra
de transgénicos en México refleja sin lugar a dudas el avance de estas
practicas monopélicas por estas empresas.
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Las autorizaciones otorgadas para la siembra de transgfimcoiso Zg
nuestro pafs se dividen en dos épocas, la primera corni:esgo::ilz 2 é);;idad
cuando los permisos se evaluaron en base a la Ley e- edo e Sanidad
Vegetal (1FSV) y de la Norma FITO-056. La segunda cuan 10 s comienza
a utilizar la Ley de Bioseguridad de Qrgamsmos Genétic
dlﬁcalg?il(t]}iz(c‘lg 2 se observa que los permisos.otorga(.ios enel prlml?;
periodo que va de 1988 a4 2005 fueron. para experimentai C(:in %nzzélgzg ia
variedad de cultivos (23) y de organismos (3) lo cual pue ed e rar
un afin de investigacién, mientras que en aque;]los otorgado a 5010 ;
de 2005 encontramos que se dieron para experimentar con tan
CUIUVI(:; otra parte, st analizamos los .pe.rmisos otgrquos ]par?u zlr(;z;fo ;if;
mafz, en el Cuadro 3 se observa que s1 bﬁwn € uI Inicio estos uero I!:; e
instituciones publicas al paso de los afios se concentraron e] 90%% o
transnacionales. En términos de porcentajes tenemos quf(:i e 0% de los
permisos para experimentar con maiz transgénico realiza 0s eales Lo
entre 1993 y 2011 se han otorgado a empresas transriau?lr:_moﬁ);1 ce!
total 30% han sido para Monsanto. Cabe sefialar que en los ult s anos
solo se observan 4 empresas que Ze prgantan cg;:) géff?llit%srgg oy

i iadas entre si: Dow AgroSciences, . -
g);rrllgeulf;ifsﬁ(ilsanto. .Sélol un experimento, el primero, fue para una
institucién puiblica nacional. .
mStm(lj(zgtiIFuando el analisis de los permisos otorgad.os pi(niag Scllem][?:._ﬁ
experimental de maiz transgénico tenemos que a]Pgrtlg dse o ]Z zliibe-
de 2009 que se presentaron a consul’ta. pu}}jlléfﬁ Osso pl(C)lél;ld : d};r e
racién experimental de mz.li.z transgénico pocido dar un segit
miento puntual a éstas solicitudes. A las cuales cien b enoddos

tver -ganizaciones han hecho comentarios en base al ar
é?)dzivee EaIfB(())I(%;. Sin embargo, estos no han sido considerados y se han
I S permisos. _ )
Conc%jédlzz lIC)O('_‘)ppermisos otorgados en estos tres dltimos aln;)seiltlg;)rslé
tramos que ademas de beneficiar a 4 empresas tra\snacmdna;l c(:; I;]inadén
han dado para experimentar tan sol}oi con 1.0 eventos, de minacton
que se le da a cada modificacién genética, misma que C(])rrespiuadén lo
que en la Ley se conoce como caso. Por ello se dice que1 a e:gm <
hace caso por caso. Estos 10 eventos se presentan en el cu e i].ados”
Cabe senalar que muchos de estos eventos se prt;sentla.m. : (lj)
lo cual significa que se suman dos eventos e¢n una sola solicitud.
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Cuadro 2. Permisos otorgados hajo diferentes marcos Juridicos

1988-2009

LA DISPUTA POR EL MAJZ

Pruebas de campo aprobadas
conforme a la Ifsv y Ja NOM FITO 056

Organismo
Alfalfa
Algoddn
Arabidopsis
Arroz
Bacillus thuringiensis
Calabacita
Canola
Cartamo
Chile
Clavel
Jitomate
Laurate canola de colza

Limén

FPseudomonas sp
Papa
Papaya
Pifia
Plitana
Rhizobium etli
Soya
Tabaco
Tomate
Trigo

Total

Total
3
113
1
1

-

e
m'—ﬂum@.—‘qf_.——m.-.—-mu

5 o

6
330

Permisos de liberacién
conforme a la LBOGM

Organismo Total
Alfalfa 2
Algodén 157
Maiz 40
Soya 30
Trigo 2
Total 231

Cuadro 3. Permisos otorgados para experimentos de maiz
genéticamente modificado por tipo de Institucién promovente

Fuente: CIBIOGEM, 2011,

Ano S Tipo de institucién y Cantidad
solicitud Institucion tipo de financiamiento  Experimentos
1993 CINVESTAV Pablica nacional 1
1994 CIMMYT Publica internacional* 2
1995 CIMMYT Pablica internacional* 1
1996 CIMMYT Pablica internacional* 5
1996  Asgrow Mexicana S.A. de C.V  Privada internacional 2
1996 Pioneer Privada internacional 1
Mycogen Mexicana S.A.
1997 de C.V. Privada internacional 1
(de Dow AgroSciences)

1997 Monsanto Privada internacional 3
1997 CIMMYT Piiblica internacional* 1
1997 Asgrow Privada internacional 4
1997 Monsanto Privada internacional 3
1997 Hibridos Pioneer Privada internacional 3
1998 Monsanto Privada internacional 1
1998 CIMMYT Pablica internacional* 2
1998 Asgrow Mexicana Privada internacional 3
1998 Hibridos Pioneer Privada internacional 1
1999 CIMMYT Piblica internacional* 2
2005 de?;’;;ﬁ%‘:"ssg_eggeé_v Privada internacional 1
2005 PHI México S.A. de C.V. Privada internacional 2
2005 Sﬁ;ﬂ::zt:g;ﬂn;;dgﬁfos Privada internacional 3
2005 Monssalgtlo dg(ég(;:rcial, Privada internacional 1
2009 Dow Agrcsgecrllg.e(;’;k]ll México Privada internacional 15
2009 M"“sz‘;tgfgf’\f“ial Privada internacional 19
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Cuadro 3.
genéticamen

Permisos otorgados para i ai ‘
t difi g P experlmt_efltos de maiz Cuadro 4. Eventos para los que se han otorgado permisos
€ modificado por tipo de Institucién promovente
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del 2005 al 2011

uente: Elaboracién propia con datos de SENASICA, SAGAR

Fuente: Elaboracién Propia con datos de SENASICA, SAGARPA ¥ CIBIOGEM.

Ano - TN _—
solicitud Institucion _1 ipo de msn.tuculm y Cantidad No. Evento Caracteristica
tipo de financiamiento Experimentos
2010 Syngenta Agro S.A de C.V. Privada int ol 1 MON-00603-6 Tolerancia al herbicida glifosato
. AA rivada internaciona 10 . . . . . L . ) L
9010 Monsanto Gomercial . _ ‘ 2 MON-89034-3 1}6515te}1c1a a insectos lepidopteros y tolerante al herbi-
SA de C.V Privada internacional 6 cida glifosato
9010 Semillas y Agroproductos . . . 3 MON-88017-3 R{esmtenc:a a insectos coledteros y tolerante al herbicida
Monsanto, S.A. de C.V Privada internacional 9 glifosato
o . 4 MON-00810-6 Proteccion contra algunos insectos lepidépteros
2010 PHI México, S.A. de C.V. Privada internacional 15 « ;ION 00021-9 Tol - al elif Egu pieel
PHI México, S.A. de C.V./ 2 MON- - olerancia al glifosato.
2010 Dow AgroSciences, Privada internacional 96 6 DAS-01507-1 R_esistencia_ a insectos lepi.d(’)pteros y tolerante al herbi-
S.A de CV cida glufosinato de amonio
2010 Dow AgroSciences . . ) 7 DAS-59122-7 Proteccién contra algunos Insectos coledpteros y con to-
de México, S.A. de C.V. Privada internacional 1 - lerancia al herbicida que contienen el ingrediente activo
2011 PHI México, S.A. de C.V Privad i - ) glufosinato de amonio
» AL -V rivada internaciona 5
? 8 SYN-BT-011-1 Tolerancia al herbicida glufosinato y resistencia a insectos
Total 149 lepidépteros.
* Fl Centro Inte-rnacional de Mejoramiento de Maiz y Trigo (CIMMYT) es una instita. 9 SYN-IR162-4 Tolerancia a especies de insectos plaga del cultivo
. c1on con recursos piiblicos y privados, internacionales, 10 SYN-IR604-5 Tolerancia a especies de insectos plaga del cultivo

PA y CIBIOGEM.
Fuente; Elaboracién propia con datos de CIRIOGEM.

: . o Llama la atencién que la caracteristica que predomina sea la tole-
Permisos otorgados por tipo de institucién promovente 1 dve b

rancia a herbicida y la resistencia a algunos insectos, aiin cuando se ha
publicitado ampliamente por parte del gobiernoy las empresas que esta
tecnologia salvaria al campo mexicano “al mejorar los rendimientos”, y
altimamente, gracias a la posibilidad de conferir “resistencia a la sequfa”.
i : Cabe sefialar que estas caracteristicas dificilmente se pueden introducir
L@_'f_‘_?f‘it_l_‘_?_i?ﬂﬁﬁ privadas con una transtormacion genética pues involucran un conjunto de genes
y condiciones ambientales de respuesta de la planta. En Estados Unidos
- se ha demostrado que los transgénicos no aumentan los rendimientos
(UGs, 2009), incluso las empresas asi lo han reconocido al sefalar “que
no existen en el mercado cultivos transgénicos que incrementen intrin-
secamente los rendimientos”. (Salamanca, 2010).

Ademds, se ha expuesto reiteradamente que la tolerancia a her-
bicidas significa el aniquilamiento del sistema de cultivo de la milpa,

Winstituciones publicas

509




EL MAIZ EN PELIGRO ANTE LOS TRANSGENICOS

sistema agricola en el que conviven de manera armoniosa diversos
cultivos: frijol, chile, calabaza. Al sembrar un maiz resistente a herbi-
ctda estamos suponiendo que los cultivos que acompanan al maiz son
“malas hierbas” que serdn combatidas con el herbicida que se aplique.
Ademais, es evidente y la experiencia de Estados Unidos y Argentina
lo ha demostrado, que el uso de herbicidas se incrementa; Benbrook
revisé la informacién que muestra que el uso de herbicida bajo la tec-
nologfa en maiz, incrementa el uso de herbicidas en 30% con respecto
a la tecnologia convencional con maiz no transgénico. (Benbrook,
2003. Aunado a lo anterior, el herbicida glifosato (marca comercial
Roundup Ready) el cual produce Monsanto, es altamente téxico como
lo corrobora la resolucién de la Corte Internacional de Justicia de la
Haya (Restrepo, 2009).

Es importante observar que la mitad de estas modificaciones
genéticas del maiz —5 de 10— son de una sola empresa: Monsanto,
lo cual abre Ia posibilidad a practicas monopdlicas que esta empresa
pueda ejercer sobre las semillas de maiz, a través del establecimiento
de patentes. Otra expresién de la extrema monopolizacién que se esta
permitiendo e incluso, favoreciendo en nuestro pais se observa al revisar
las caracteristicas de los 106 permisos concedidos durante 2009, 2010
y 2011: en 86 de los permisos esta involucrado por lo menos un even-
to MON, es decir que el 81% de los permisos benefician a la empresa
Monsanto. Lo que es de resaltar es que muchos de los permisos con
eventos MON son otorgados para empresas diferentes a Monsanto, lo
cual hace suponer acuerdos entre las empresas.

Investigadores y miembros de la sociedad han sefialado que existen
una gran cantidad de argumentos cientifica y técnicamente sustentados
para negar los permisos. A partir de 2009 cuando se presentaron las
primeras solicitudes se hizo un esfuerzo par parte de diversos sectores
para verter comentarios. A continuacién presentaremos algunos.

En los comentarios enviados a las solicitudes se ha reiterado por
parte de los cientificos que existen insuficiencias en cuanto a garan-
tizar el biomonitoreo y la bioseguridad. Se ha llamado la atencién en
torno al endeble sistema de bioseguridad que México tiene, el cual
debe fortalecerse previamente a la liberacién en cualquier etapa de
mafz transgénico. En el analisis realizado de las solicitudes observaron
que se carecia de informacién fundamental que permita garantizar
la bioseguridad de las variedades nativas, variedades mejoradas e

hibridos de maiz (Zea mays subespecie mays), asi como sus parientes
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silvestres (otras especies y subespecies del género Zea existentes en
nuestro pais). . . .

Por su parte el Dr. Turrent, el Dr. Garzay el Dr. Espmosa,’mvestlga-
dores del INIFAP, explicaron las implicaciones de esta tecnologla desde Ja
perspectiva de la produccion agropecuaria. Up punto muy fmportante
que senalan se refiere a la necesidad de medir con precisién cientifica
y no s6lo empifrica, la efectividad de los eventos cqntra las plagas. Para
ello, indicaron que es necesario colectar —sistematicay exhausnvan}en-
te— las poblaciones de las plagas-blanco en las dreas donde se haria la
liberacidon de maiz transgénico y estudiar, en el laboratorio e mvernald’e—
1o, la actividad insecticida del evento a experimentar. Esta observacién
demuestra que no es necesario realizar experimentos en campo que
impliquen liberaciones para probar estos eventos. . .

Reiteradamente se ha sefialado que es innecesario realizar estos
experimentos al aire libre, incluso en la lista de ensayos autorizac!os en
el periodo de 1995 a 1999 es posible reconocer, pues no es suficiente-
mente detallado, por lo menos tres de los eventos para los que se han
autorizado permisos. Si ya fueron probados en México antes de que se
estableciera la moratoria a la siembra de maiz transgénico, no se obhserva
la necesidad de experimmentar nuevamente.

De hecho los investigadores del INIFAP detectaron f?lllas en el plan-
teamiento experimental tales como la falta de informacién, que resulta
fundamental tanto para evaluar la supuesta utili'dad de estas s;en_lbras,
como para obtener informacién que sea de utilfda.d, tanto para incre-
mentar los conocimientos nacionales en torno a la bioseguridad de' estos
cultivos genéticamente modificados, como para dete:minar' su utl'lu'iad
agrondmica. Ellos sefialaron en su comentario que “Las bl_potesm im-
plicitas de la serie de experimentos planteados en las s’ol.1c1tudes para
liberacién en programa experimental de maiz transgénico puestas a
consulta por SENASICA son incompletas, irrelevantes y engafiosas para el
universo (liberacién comercial) de aplicacién del conocimiento derivado
de este cotejo experimental.” . )

A lo largo de estos tres afios ha resultado ev@;nte‘q ¢ mds que
realizar experimentos verdaderos, que prueben la utilidad de estatecno-
logia, lo que se busca es cumplir con los pro‘ced1m1ent05 previstos en la
Ley de Bioseguridad de Organismos Genétlca{n.ente Modlﬁcados_ para
lograr la siembra comercial de trangéni.cos. AdlCl/Ol?almente, el quetlvo
parece ser establecer el maiz transgénico en México y convertir estas
parcelas seudo experimentales en una especie de focos de infeccién a
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partir de los cuales se disperse, sin posibilidad de retorno, la tecnologia
transgénica.

La defensa popular del maiz

El proceso de cercamiento y apropiacién del maiz ha llegado a un pun-
to clave a partir de la irrupcién de los transgénicos en México. Desde
1999 observamos que se han multiplicado diversos procesos de concienti-
zacién, conocimiento, organizacion y trabajo en defensa de la propiedad
colectiva de las semillas de maiz, particularmente en las comunidades
campesinas e indigenas. La disputa por el maiz ha cobrado forma a tra-
vés de un proceso de reconocimiento, revalorizacién y reafirmacién de
la propiedad colectiva inalienable de las semillas, asi como de los cono-
cimientos campesinos ¢ indigenas ligados a ellas.

El conocimiento, la accién y los acuerdos colectivos sobre este tema
han evolucionado muy ripidamente desde que en 1999, el entonces
Subsecretario de SAGARPA, Victor Villalobos, opinaba que las organiza-
ciones de la sociedad civil no sabfan nada de biotecnologia y por tanto
no debian participar en su discusién (Marielle, et al. 2007).

Al finalizar el milenio pasado cuando el debate sobre los transgé-
nicos crecia en el mundo, en México se inicid un esfuerzo por conocer
y adentrarse en la informacién. Los primeros eventos con este fin
tueron organizados por el Colectivo Ecologista de Jalisco, en marzo de
1998 el primero se llamé “La ciudadania ante la propiedad intelectual
de las semillas y las plantas medicinales” (Ruiz, 2006) y el Foro “Maiz,
patentes y ciudadania” celebrado en el Congreso estatal de Morelos en
agosto del mismo aflo. En ambos eventos ya se alertaba sobre las graves
implicaciones del uso de esta tecnologia para los pueblos campesinos e
indigenas de México, asi como ¢l riesgo del abuso de las corporaciones
sobre el maiz como patrimonio fundamental para la Nacién.

En 1999, Greenpeace México da a conocer el inicio de las negocia-
ciones del Protocolo de Bioseguridad, en Cartagena, Colombia, mani-
festando especial preocupacion por la introduccién a México de miles
de toneladas de maiz transgénico provenientes de Estados Unidos. Esta
organizacion inicia una campaiia piiblica por la proteccién del maiz en
su centro de origen. (Covantes, 1999). Ese mismo ano, la Red de Per-
maculturay 120 organizaciones mds, solicitaron al presidente Zedillo, la
moratoria a los transgénicos en todas sus aplicaciones, particularmente
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en la del maiz. La moratoria fue denegada en razén de los compromisos
internacionales de México. (Ruiz, 2006).

Sin embargo, en lo que se considera un gran logro, en €l que influ-
yeron relevantes estudios y discusiones realizados en torno al mafiz, el
3 de septiembre de 1999 el Comité Nacional de Bioseguridad Agricola
(CNBA) anuncié que suspendia la recepcién de solicitudes para siembra
experimental de maiz genéticamente modificado. Con ello se instald
la moratoria para el cultivo de maiz transgénico en México, se le llamo
de facto pues no tenia un vinculo juridico, mas bien obedecia a un acto
de la autoridad.

Buscando tener una mayor presencia en el dmbito politico las
empresas biotecnolégicas crean en 2000 la oficina en México de la or-
ganizacién Agrobio bajo los auspicios de las empresas Aventis, DuPont,
Monsanto, Novartis y del grupo financiero mexicano Pulsar, Savia. Agro-
bio surge como una asociacion civil con posibilidades de participacion
en la vida publica con el objetivo de promover la biotecnologia en la
agricultura de México. Esta nueva organizacién urge al Congreso de la
Unién a completar el marco regulatorio en bioseguridad. La discusion
de la Ley de Bioseguridad de organismos genéticamente modificados
(LBOGM) dio inicié desde 1999 con un Foro desarrollado en el Senado
de la Republica.

Por otra parte, el debate cobré una perspectiva internacional cuan-
do en 2001 se detect6 la presencia de maiz transgénico en plantaciones
de maiz nativo en la Sierra de Qaxaca. Animados a trabajar en la zona
por la Unién Zapoteca-Chinanteca, los investigadores Ignacio Chape-
la y David Quist publicaron en la revista Nature sus hallazgos sobre la
presencia de maiz transgénico en esta zona. Este articulo desat6 una
polémica no sélo en el &mbito nacional sino en la propia Universidad
de Berkeley en donde trabajan estos investigadores. Esta investigacion
provoct que en 2002 las comunidades afectadas solicitaran a la Comi-
sién de Cooperacién Ambiental (CCA) la realizacién del estudio “Maiz
y biodiversidad: efectos del maiz transgénico en México”.

Tanto los resultados de este estudio, como la amplia discusion en
torno a la Iniciativa de la LBOGM que se dio en la Camara de Diputados
durante 2004 marcaron un parteaguas en la lucha contra el maiz trans-
génico, toda vez que se¢ incluyeron una amplia diversidad de actores so-
ciales. Este debate concluyé con la aprobacion de la LBOGM, al vapor, sin
atender la mayor parte de las preocupaciones sociales, ni el mencionado
estudio de la CCAy bajo la presion de la industria biotecnolégica (Massieu,
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2006). A partir de ese momento el maiz transgénico dejé de ser un tema
exclusivo de los cientificos, expertos e investigadores para convertirse en
un asunto de interés piiblico con una creciente visibilidad en los medios
de comunicacién, particularmente los nuevos medios electrénicos.

En marzo de 2005 se publica en el Diario Oficial de la Federacién
la LBOGM bautizada “Ley Monsanto” por las comunidades oaxaquenas.
A pesar del claro impulso por parte de los cabilderos de Ja industria
biotecnolégica, y gracias a la participacién social en el Congreso, esta
Ley incluyé una serie de mecanismos de bioseguridad con el objeto de
salvaguardar la calidad de México como centro de origen de diversas
especies, en particular el maiz. Entre otros cabe destacar el Régimen de
proteccioén especial del maiz (Articulo 2, fraccién X1) y aun cuando no
se estableci6 con claridad que todo México es centro de origen del maiz
¥ esto quedo pendiente por definirse, si quedo sefialado en el Articulo
88 de la Ley la prohibicién sembrar transgénicos de las especies nativas
en los centros de origen y de diversidad genética de especies animales
y vegetales. (DOF, 2005).

Frente al atropello que significé la aprobacién de la LBOGM la res-
puesta fue el notorio fortalecimiento de la organizacién y del discurso
en contra de los transgénicos. Se sumaron connotados cientificos mexi-
canos, asi como, intelectyales. Asimismo, fue el punto de arranque de
un proceso de discusién masivo en el que las comunidades indigenas y
campesinas tomaron la iniciativa para defender sus maices como bien
coman vital, a través de procesos propios y auténomos.

A partir de entonces el trabajo en relacién a los transgénicos se
generaliza y se consolida en diversas lineas de accién: aquel que se co-
menz6 a dar como una respuesta creativa frente al proceso de apropia-
ci6n de las semillas. Asi en las comunidades campesinas e indigenas se
han multiplicado diversos procesos de reconocimiento, revalorizacion
y reafirmacién de la propiedad colectiva inalienable de las semillas, as
como de los conocimientos propios ligados a ellas. Esto se ha traducido
¢n una gran cantidad de experiencias de fondos o bancos de semillas
y ferias de intercambio a todos los niveles: locales, regionales e incluso
nacional como fue la Feria de la Milpa que se realiz6 en la UNAM en
mayo de 2010,

Otra de las vertientes que ha consolidado es el sustento cientifico
a esta lucha, la creacién en 2006 de 1a Unién de Cientificos Compro-
metidos con la Sociedad (UCCS) ha tenido gran relevancia al agrupar a
cientificos de gran reconocimiento y sin conflicto de interés. Ellos han
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derechos humanos, de consumidores, ciudadanas y con académicos y
cientificos sin conflictos de interés. La caracteristica mas constante de log
esfuerzos en contra del maiz transgénico en México es la diversidad de
propuestas, discursos y estrategias; decididas de forma descentralizada,
sin jerarquias y sin coordinacién nica de esfuerzos.

La defensa del maiz como bien comiin de México, ha logrado
hacerse desde diversas trincheras, fortaleciendo identidades y orga-
nizacién colectivas en comunidades campesinas, indigenas y urbanas,
Este ejercicio de derechos colectivos por la defensa del maiz, se inscribe
dentro de la concepcién de comunalidad descrita por Floriberto Diaz,
en la que la relacién con la naturaleza cobra un sentido diverso.

Comunalidad: somos semilla habitando en mazorca

El maiz no sélo permitié el surgimiento de la diversidad de pueblos
mesoamericanos, sino que les ha permitido sobrevivir a los embates del
capitalismo, desde los primeros afios de la conquista y colonizacién hasta
los procesos de agrocidio de nuestros neoliberales tiempos.

Con el sustento garantizado por el maiz, los pueblos indigenasy la
civilizacién mesoamericana sobrevivieron a los embates y despojos del
capital. El mafz permitié a los pueblos indigenas de América sohrevivir
a la imposicién de un modo de vida ajeno, regido por el capital y man-
tuvo vivos modos de vida, organizacién social y produccién, auténomos
a la l6gica del capital.

“Los testimonios de este largo proceso civilizatorio nos rodean por
todos los rumbos. Siempre tenemos ante nosotros un vestigio material,
una manera de sentir o hacer, un nombre, un alimento, un rostro...”
(Bonfil, 1990). A la fecha las expresiones culturales y religiosas que mu-
chos pueblos mexicanos celebran estan regidas por la actividad agricola
y centradas en el maiz.

Mientras para la ciencia occidental dominante, los estudios de la
propiedad comin y la gestién de uso de recursos comunes (RUC, con-
forme propone Ostrom, 2000) son conceptos relativamente nuevos, la
nocién de comunidad y de propiedad comin es afieja entre los pueblos
mesoamericanos. Se definen como “aspectos de la vida que, desde tiem-
pos remotos, han quedado al margen del proceso de mercantilizacién
y, mas recientemente de subsuncién real del capital... aceptados como
de propiedad colectiva”. (Sanchez, ef al. 2004). Incluso segin Ostrom,
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(2000) “todavia no contamos con herramientas o modelos intelectuales
necesarios para comprender los problemas asociados con la regulacion
y administracién de sistemas de recursos naturales, asi como las razones
por las cuales algunas instituciones funcionan en algunos medios y no
en otros”, _

De acuerdo a Shiva, (s/f) “existen enormes diferencias entre la
apropiacion de recursos creada en Europa durante el movimiento de
cercamiento y ejercida durante el dominio colonial, con la ‘propiedad’
como ha sido practicada por tribus, pueblos y campesinos a través de
la historia en diversas sociedades. La primera estd basada en la propie-
dad privada, sobre los conceptos de ganancias sobre inversiones hechas
con 4nimo de lucro. La segunda estd basada en el reconocimiento de
derechos a través del usufructo, sobre los conceptos de ganancias sobre
el trabajo para proveer para nosotros mismos, nuestros hijos, nuestras
familias, nuestras comunidades. Los derechos de usufructo pueden ser
privados o comunitarios, cuando son esto iltimo definen la propiedad
comun”

En México persisten formas diversas de apropiacién, intercambio,
organizacién y creacion de recursos diversos. La propiedad no es el con-
cepto que rige la apropiacién y gestién de recursos, la naturaleza como
todos los elementos que la integran estdan regidos por una particular
relacién entre los humanos y la naturaleza.

El mejor referente de este modo de vida es la comunidad indigena.
Floriberto Diaz, escritor mixe, propone buscar el entendimiento de la
misma desde la perspectiva indigena “porque pueden entenderse cosas
diferentes y hasta contradictorias. Al revisar los significados en diversos
diccionarios se observa que en la mayoria, el concepto (refiriéndose al
concepto de comunalidad) va a dar una idea relacionada con la pro-
piedad.... Para otros es un simple agregado de individuos... Se trata de
una comunidad aritmética.” (Diaz, 2007).

“Para los propios indios la comunidad indigena es geométrica, los
elementos que la componen son: un espacio territorial, una historia co-
miin una lengua, una organizacién y un sistema de justicia... Es decir, no
se entiende una comunidad indigena solamente como un conjunto de
cosas 0 personas, sino personas con historia, pasado, presente y futuro,
que no s6lo se pueden definir concretamente, fisicamente, sino también
espiritualmente en relacién con la naturaleza toda... En una comunidad
se establece una serie de relaciones primero entre la gente y el espacio,
y en segundo término, de las personas entre si...” (Dfaz, 2007).
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En México, el dominio sobre esta Tierra, lo que para el capita-
lismo son bienes claves para la reproduccién social, como es la tierra,
los lamados recursos naturales, entre ellos la semilla, descansa en
manos campesinas e indigenas. El 54 por ciento del territorio mexi-
cano pertenece a pueblos indigenas y campesinos (Concheiro, 1995).
Esta propiedad social de la tierra, con antecedentes histéricos que se
cuentan por siglos, establecen un escenario finico, en la medida en que
los llamados recursos naturales estin en estos territorios. Boege senala
que “Los territorios indigenas son verdaderos laboratorios bioculturales
donde, con un peso histérico-cultural importante, se practica todavia
el intercambio entre plantas silvestres, arvenses o ruderales y plantas
netamente domesticadas. Esta extraordinaria riqueza se encuentra en
los territorios indigenas de México.” (Boege, 2008).

Estos factores le dan a la realidad mexicana una complejidad muy
particular pues cuando sefialamos que somos, con Mesoamérica, centro
de origen y diversidad genética del maiz, esta afirmacién tiene impli-
caciones amplias que es necesario puntualizar. Por una parte denota el
concepto clasico de centro de origen en cuanto a la “zona geogrifica
en donde se encuentra un maximo de diversidad de cultivo y en el que
coexisten o coexistieron sus parientes silvestres” (Serratos, 2009); por
otra parte, incluye también “el proceso de interaccién entre la huma-
nidad y la naturaleza, iniciado hace mas de seis mil afios por nuestros
antepasados, mediante el cual transformaron a los ancestros silvestres,
centralmente ¢l teocintle, para inventar y desarrollar el maiz” (Kato,
et al. 2009).

Inscrito en la concepcién de comunalidad el maiz es “el fruto més
preciado de la relacion que se establece entre la gente y la naturaleza,
mediante el trabajo colectivo,... el tequio y brota de las entrafias mater-
nas de la tierra.” Al ir desgranando esta relacién profunda, Floriberto
Diaz sefiala: “Llegar a reflextonar esto, y hacerlo parte de la concepcién
de la vida y de la muerte, llevé a nuestros antepasados muchos anos.
La observacién atenta del movimiento de las plantas y de los astros, y
paralelamente mirarse a si mismos, hizo a la gente antigiia capaz de
desarrollar el conocimiento de las plantas y de los animales que pueblan
la tierra...” (Diaz, 2007).

Los indigenas y campesinos en México mantienen la actividad
agricola como eje de su esquema de reproduccién, siguen desarrollando
un modelo propio para conservar y seguir generando conocimientos
alrededor de las semillas, preservandolas y fomentando su intercambio,
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ya sea libre o bien, en mercados locales controlados por ellos mismos.
Las practicas campesinas e indigenas aprendidas de generacién en
generacidon mantienen procesos constantes de experimentacién y mejo-
ramiento con lo cual logran innovaciones y adaptaciones de las cultivos
a los desafios ambientales y productivos actuales; ejerciendo ademas
su derecho histérico sobre las semillas por encima del cercado que ha
querido privatizarlas.

La geografia de México favorece la rapida diferenciacion, pues
posee varias clases de factores aislantes. Ademds, las condiciones de
produccién del maiz son extremadamente complejas y son resultado de
una matriz de variables sociales, econémicas, tecnolégicas y naturales.
En cuanto a las caracteristicas naturales es claro que “probablemente
el rasgo mas importante de la produccién de maiz en México es su alto
grado de hetereogeneidad. Las variedades de maiz mexicanas estin
bien adaptadas a cambios de humedad, clima, plagas, vientos, bajas de
nitrégenos y suelos dcidos.” (Nadal, 2002}.

Durante siglos, los campesinos han aprovechado estas ventajas y
en virtud de que es un cultivo de polinizacién abierta, han cruzado maiz
cultivado con parientes silvestres o malezas, de esa manera han orientado
la evolucién de nuevas variedades de maiz adaptadas a sus necesidades,
preferencias y entornos locales. Las poblaciones de maiz en poder de
los agricultores contintian evolucionando, elevando su rendimiento y
en ocasiones su resistencia a factores adversos, ganando especializacion
para muchos habitats del agro y para usos especiales, cada nuevo ciclo de
maiz, en forma dindmica avanza la seleccién autéctona en millones de
parcelas, tantas como productores existen, que cultivan y seleccionan su
propia semilla, cosa que no sucede con las muestras conservadas en los
bancos de germoplasma, cuya condicién es completamente estatica.

El hecho de ser centro de origen del maiz con su “prodigiosa di-
versidad de formas, texturas, colores, comportamientos y adaptaciones
geogréficas con la que muy pocas especies cultivadas se le comparan”.
(Kato, et al. 2009) implica que en nuestro territorio existen miles de
variedades nativas, asi como, sus parientes silvestres. Esto significa
que somos el reservorio genético natural del maiz. Sumado a ello, los
mas importantes especialistas del maiz de Estados Unidos y de México
reconocen que de manera constante en el campo mexicano, se sigue
generando innovaciones por manos campesinas al experimentar de
manera empirica con los cultivos y al llevar a cabo lo que se conoce
como mejoramiento campesino.
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La diversidad de poblaciones de maiz que cultivan los campesinos
en las comunidades rurales mexicanas es asombrosa. Hasta a ellos les
llama la atencién, cuando se exponen en forma conjunta las muestras
reunidas de muchos vecinos en una parcela demostrativa (Ortega, 2003).
Las poblaciones nativas de maiz presentan rasgos de gran valor en tér-
minos agrondmicos, tal vez el mas sobresaliente es la gran capacidad
de adaptacién a las miltiples condiciones ambientales, de manera tal
que encontramos maijz sembrado en diversas regiones y climas: desde
el nivel del mar hasta los tres mil metros sobre el nivel del mar.

México es, pues, un pais clave para la preservacién de la riqueza de
diversidad biolégica y de agrobiodiversidad crucial para la agricultura
y la alimentacién en el mundo y por ello, también es blanco del interés
de las grandes corporaciones transnacionales interesadas en lucrar con
los bienes comunes.

Las formas en que logremos defender a nuestra planta sagrada,
accesible al resto de la humanidad, con su multiplicidad de sentidos,
valores, usos y aprovechamientos comunitarios serd claves para resolver
la disputa sobre el maiz y sobre la alimentaciéon humana en el planeta,
asi como para preservar la diversidad de modos de vida, conocimientos
y comunidades humanas que oftezcan alternativas al modelo mercantil
dominante.

La resistencia en México a la siembra de mafz transgénico no sélo
es respuesta de defensa de la reproduccién propia de los pequefios
productores: campesinos e indigenas que ademas de cuestionar la apro-
piacién y control sobre las semillas, desarrollan un esquema de defensa
y promocién de las semillas, bajo su propia comunalidad en esquemas
propios de gestién, con los que sobreviven al absolutismo mercantil.

Cabe preguntarse si la continuidad de la investigacién, experi-
mentacién y mejoramiento realizado por los campesinos en torno a la
milpa; aunada al impulso de fondos de semillas comunitarios, ferias de
intercambio de semillas, zonas libres de transgénicos, redes y uniones
de pueblos en defensa del maiz, redes de tianguis organicos, festivales
de gastronomia del maiz, talleres, foros y reuniones de ciencia indigena
que se levan a cabo por todo el pafs; resultan sélo una estrategia de
resistencia o st ademds se construye un modelo alternativo al capitalismo
que hoy mantienen y renuevan los sujetos responsables de la generacién
y mantenimiento de la biodiversidad, de la cual depende el futuro de
la alimentacién en el mundo.

520

LA DISPUTA POR EL MAIZ

Una propuesta civilizatoria en todos los sentidos: desde una cos-
movision que implica una forma diferente de concebir al mundo de las
relaciones con la naturaleza, con las plantas; pasando por una propuesta
de ciencia, tecnoldgica de cémo desarrollar la agricultura y producir
nuestros alimentos; hasta qué alimentos consumimos y de qué calidad,
incluso de salud con opciones en la medicina herbolaria.

Fl maiz construyé comunidad y la comunidad hizo al maiz, en una
relacién simbiética en donde uno no se explica sin el otro. Este lazo fun-
dacional es lo que permite que la defensa del maiz se realice cotidiana-
mente desde un marco diverso, en el que estan presentes determinantes
culturales mas que econémicos. Porque finalmente, “la sacralidad de la
tierra no admite la divisién o la posesién. Ni de la gente sobre la tierra
y los recursos naturales, ni de una gente respecto a otras gentes. La in-
tegralidad de todos los elementos naturales y los seres vivos explica la
primacia de la comunidad y de la familia, frente al individuo, respeta los
intereses comunitarios, se respeta a si mismo, pero también merece el
respeto de la comunidad y su familia. La sacralidad es alegria, es com-
prensién, es apoyo mutuo, es compartir lo que cada familia tiene, es un
don. Por eso hacemos fiestas, y estas fiestas estan ligadas originalmente
al ciclo del trabajo con el mafz: fiesta del barbecho, fiesta de la siembra,
fiesta del nuevo maiz, fiesta de la cosecha.” (Diaz, 2007).

Frente a ello ”...el capital y sus empresas terminan por considerar
que la vida puede ser objeto de apropiacion privativa, porque la activi-
dad cientifica (por supuesto: de su ciencia) es el {inico lugar que puede
construirla y mejorarla.... con esa tnica forma de conocimiento (la
ciencia del capital) el capital transnacional pretende monopolizar las
bases de la vida, devaluando otros saberes como los tradicionales y los de
una ciencia independiente del capital, al considerarlos no susceptibles
de producir innovaciones y conocimiento. No se reconoce entonces el
papel clave del conocimiento tradicional ni los derechos legitimos de los
productores, de los pueblos indigenas y comunidades locales cuando,
paradéjicamente, son éstos los principales productores de conocimiento
e innovacién en relacién al uso sostenible de los recursos biologicos”
(Sanchez, et al. 2004).

Esta es la disputa central entre sistemas de pensamiento, “esto
es lo que ha sido perseguido a partir de 1492, en unos mads, €n unos
menos tiempo, segun como les tocd la invasion de los europeos. Unos
resistieron y pudieron seguir ensefiando lo aprendido, otros tuvieron que
esconderlo en los secretos de la noche y de los lugares alejados, a otros
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les toco la violencia més dura y por la fuerza abandonaron y olvidaron
todo lo propio, cambiando sus creencias y sus fiestas por las que fueron
impuestas por los misioneros.” (Diaz, 2007).

il San Francisco Pichataro

Primer Territorio Purhépecha Libre
(Certificado) de Maiz Transgénico

Autoritades Civiles, Comunatas y Encabozadas X
de loy Sicte Batrion de la Cumu:ldad Indiyena Organizacion Regional da Agricultores -7
de 32n Franclaco Plchataro, Muni de Ty Purhépechds en Defensa del Maiz Criollo .-

Fotografia: César Carrillo Trueba.
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