
GRUPO DE TRABAJO EN EL 

TEMA DE PRESENCIA EN 

BAJOS NIVELES (LLP) Y 

PRESENCIA ADVENTICIA (AP)

Tercera Reunión 2013

19 de septiembre de 2013





ó ó

Í



Í



•

•

•

•



‐ .



Í



Número de 
reuniones

Número de 
acuerdos 
tomados

Acuerdos
cumplidos  o 
no requieren 
seguimiento

Acuerdos en 
Proceso

Dos 9 7 2



No. Acuerdo

CT

Acuerdo Seguimiento

GT-LLP/01/2013-01 Los integrantes del Grupo de Trabajo aprueban la 

propuesta de Orden de Día realizada por la Secretaría 

Ejecutiva para la Primera Reunión del GT-LLP.

NO REQUIERE SEGUIMIENTO

GT-LLP/01/2013-02 Se instala formalmente la Primera Reunión del Grupo 

de Trabajo de la CIBIOGEM para la atención del tema 

de: “Presencia en Bajos Niveles y Presencia 

Adventicia”.

CUMPLIDO

GT-LLP/01/2013-03 Los integrantes del GT-LLP se dan por enterados de la 

información y los foros. 

CUMPLIDO

GT-LLP/01/2013-04 Los integrantes del GT-LLP acuerdan retomar las 

actividades del Grupo para la próxima reunión, respecto 

a la interpretación de la legislación sobre las 

definiciones de Presencia en Bajos Niveles y Presencia 

Adventicia, revisadas durante la sesión.

CUMPLIDO

GT-LLP/01/2013-05 Los integrantes del GT-LLP acuerdan tener la próxima 

reunión, el día 22 de agosto de 2013.

CUMPLIDO

Primera Reunión GT- LLP/AP 

26 de julio de 2013



Segunda Reunión GT- LLP/AP 

22 de agosto de 2013

No. Acuerdo

CT

Acuerdo Seguimiento

GT-

LLP/02/2013-

01

Los integrantes del Grupo de Trabajo aprueban la propuesta de Orden de 

Día realizada por la Secretaría Ejecutiva para la Primera Reunión del GT-

LLP.

NO REQUIERE 

SEGUIMIENTO

GT-

LLP/02/2013-

02

El GT-LLP/AP acuerda que el ámbito que abracará el documento de 

Posición de México sobre situaciones de LLP, incluirá tanto granos 

(commodities) como semillas. Para atender el Documento Transpacific

Partnership Agreement respecto del anexo de Biotecnología, se 

desarrollará la posición con un enfoque únicamente para commodities y 

alimentos con el propósito de contar con elementos de negociación.

EN PROCESO

GT-

LLP/02/2013-

03

En relación al documento Proposed domestic policy on the management of

low-level presence of genetically modified crops in imports and its

associated implementation framework en el tema del Alcance, el Grupo de

Trabajo coincide que el documento de Posición de México sobre

situaciones de LLP deberá retomar los numerales 3 y 5 del inciso 5.2 de las

situaciones a las que no aplica la política propuesta por el Gobierno de

Canadá.

EN PROCESO

GT-

LLP/02/2013-

04

Los integrantes del GT-LLP/AP acuerdan un documento que consolida los 

comentarios y posturas respecto al documento Transpacific Partnership

Agreement respecto del anexo de Biotecnología, para enviar elementos a 

los negociadores por parte de la Secretaría Ejecutiva.

CUMPLIDO
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Seguridad alimentaria

Fortalecimiento de capacidades- RH

Políticas - Biotecnología agrícola con 
aplicación en seguridad alimentaria 
en economías APEC

Criterios
conforme al 
Plan de trabajo,
Niigata

Establecer una 
posición coordinada 
en situaciones de LLP 
en el contexto de 
ausencia de barreras 
comerciales y 
minimización de 
riesgos para favorecer 
el desarrollo de 
producción 
sustentable y el 
comercio agrícola.

Pretende



Propuesta de 
proyecto

Para aprobación del

HLPDAB Comentarios para el 
30 de septiembre

Rusia

Consideraciones 
de las
Instancias al 
analizar la 
propuesta

Rusia invita a apoyar la nota concepto 
como copatrocinio no financiero



Financiación del APEC (USD): 
136,983

Reducción de la 
percepción del 

riesgo

Promoción y uso 
eficiente de 

avances 
coordinados en 
materia de LLP

Enero de 2014 a

Noviembre de 2014

Promover la 
seguridad 

alimentaria bajo 
registros 

asincrónicos y 
asimétricos

Creación de 
capacidades 

Algunos resultados esperados
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¿En qué vamos?





Si México elabora su documento de Posición ante situaciones de LLP, 
usaría como base la definición del CODEX, que se revisó el 26 de julio. 

Elementos discutidos
SNICS, SAGARPA: En el alcance general del documento de Posición de México 
debería incluir tanto granos como semillas.
Realidad de México respecto al uso de granos como semilla.
En México se Certifica ya semilla  y se busca definir qué hacer es esas situaciones
Economía y SEMARNAT. Acotar ámbito de las negociaciones  de acuerdo a los 
grupos, considerando el aspectos de capacidades , recursos financieros y aspectos 
de trazabilidad.
Hay aspectos de monitoreo, evaluación de riesgo etc. que no están tan avanzados 
en el caso de semillas. Se puede tener una sección inicial de commodites, granos 
con vistas a continuar el documento para el caso de semillas.



• El GT-LLP/AP acuerda que el ámbito que abracará el documento de 

Posición de México sobre situaciones de LLP, incluirá tanto granos 

(commodities) como semillas. Para atender el Documento Transpacific

Partnership Agreement respecto del anexo de Biotecnología, se 

desarrollará la posición con un enfoque inicial únicamente para 

commodities y alimentos con el propósito de contar con elementos de 

negociación.

• En relación al documento Proposed domestic policy on the management

of low-level presence of genetically modified crops in imports and its

associated implementation framework en el tema del Alcance, el Grupo 

de Trabajo coincide en que el documento de Posición de México sobre 

situaciones de LLP deberá retomar los numerales 3 y 5 del inciso 5.2 de 

las situaciones a las que no aplica la política propuesta por el Gobierno de 

Canadá. 



¿Qué sigue?



1

2



1

¿Si México elabora su documento de Posición ante situaciones de LLP, debe definir 
un nivel o umbral de “acción”?.  Si y sería diferente a un enfoque de cero tolerancia



2

¿Si México elabora su documento de Posición ante situaciones 
de LLP, definirá umbrales específicos para cada cultivo (OGMs?).

Reflexionar respecto de los argumentos, científicos y técnicos 
que darían fundamento a establecer umbrales diferenciales.
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Autorizado 

  

 

  

 

 

 

    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

  

 

 

Grano 

Zonas 

Permitidas 

(con permiso) 

 IMPORTACIÓN 

Autorizado 

para FFP 

FFP (comida) 

Ámbito del Codex 
Alimentarius 

El OGM está Autorizado y 
permitido en el territorio 
mexicano 

Autorizado en al 
menos algún otro país 

NO 
LLP 

Caso LLP 
MEXICO 

Utilizado 

como Semilla 

Pero NO autorizado 
en algún otro país 

Permitido 

 

Delito LBOGM  

Semilla 

Convencional 

Semilla  
GM 

¿Con OGM? No 

Si 

NO 
LLP 

Liberado bajo 
conocimiento 

 

NO 
LLP 

BAJA Presencia  
en Zonas no 
Permitidas  

Liberado sin 
conocimiento o 
accidental por 

derrame 

 

BAJA Presencia  
en Zonas 
Permitidas  

Autorizado 

Permitido 

 

No 

Si 
NO 
LLP 

Autorizado en al 
menos algún otro país 

Si 

No 

Caso 
LLP 

NO 
LLP 

Si 

No 
Caso 
LLP 

Autorizado en al menos 
algún otro país 

Si 

No 
Delito LBOGM  

NO 
LLP 

Liberado sin 
conocimiento o 
accidental por 

derrame 

 

Liberado bajo 
conocimiento 

 

Delito LBOGM  

NO 
LLP 

Autorizado en al 
menos algún otro país 

NO 
LLP 

Si 

No 

BAJA Presencia  
de no 
autorizados GM  

Para FFP NO 

Autorizado  

FFP (comida) 

Delito LBOGM  
NO 
LLP 

Caso 
LLP 

Permitido 

 
No 

Autorizado: 
Se refiere para 

Consumo por Salud 
 

Permitido: Se 
refiere para siembra 

por SAGARPA 

 

Caso LLP 
MEXICO 



Escenarios Descripción
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